П Р О Т О К О Л № 1 9
ПЪРВА ЧАСТ

ОТ 19-ТО ЗАСЕДАНИЕ НА ОБС – ГР.РУСЕ

ПРОВЕДЕНО НА 29 ОКТОМВРИ 2004 Г.

НАЧАЛО: 9.00 Ч. 

От 51 общински съветници присъствуваха 49. Отсъствуваха инж.Гено Генов и Ирена Петрова.

Заседанието бе открито и ръководено от инж. Искрен Веселинов – Председател на ОбС – гр. Русе.

ИНЖ.И.ВЕСЕЛИНОВ: Колеги, имаме нужния кворум. Преди да започнем деловата си работа по дневния ред имам приятното удоволствие да връча награди от името на Националното сдружение на общините, вие знаете, че заедно с г-жа Николова и други представители на ОбС и на Община Русе присъствувахме на една уникална проява – вторият сбор на местните власти, на която за първи път бяха раздадени награди във връзка с един конкурс “Местната власт – първата година на сегашния мандат”. Мога да кажа с голямо удовлетворение, че сред повече от 150 участвували медии, първата награда бе връчена на русенската медия “Арена медия” и на двамата нейни журналисти Цвета Ненова и Илия Деведжиев. Ако са в залата, моля заповядайте да получите наградата.

На почетната грамота, държа да прочета, пише:”Награждава Цвета Ненова и Илия Деведжиев за най-задълбочено, професионално представяне на дейността на местната власт през първата година от новия мандат.”

Г-Н ИЛ.ДЕВЕДЖИЕВ: Не знам какво да кажа друго освен “Благодаря” и тъй като едва ли ще имам друг път възможност да говоря пред всички вас, искам само две думички да кажа. Ако един град като Димитровград, който я има, я няма 50 г. история зад гърба си може да каже, че хората правят града, за нашият град спокойно можем да кажем, че града прави хората. В този аспект ви моля, ако случайно някога пред вас дойде на дневен ред гласуването на махането на статуите на Далчев от фонтана пред музея, преди да гласувате, моля ви, седнете на една от пейките там, изпушете една цигара, и тогава гласувайте. 

Благодаря ви още веднъж. Приятна работа.

Г-ЖА ЦВ.НЕНОВА: Аз си написах една 45-секундна реч. 

Уважаеми г-н Председател, уважаема г-жо Николова, дами и господа общински съветници, дами и господа, за мен е изключителна чест да застана пред вас. Предаването “Арена – място за срещи” е младо, но за година и два месеца откакто се излъчва в ефира на “Топ телевизия” всяка седмица, спечели аудитория, жадна за русенската гледна точка към събитията, в които русенци са герои или наблюдатели. От името на целия екип, който се намира в залата сега, моля да приемете нашите благодарности за това, че работите със жар и ентусиазъм и ни давате повод да работим в интерес на русенци. 

Ако проявявате любопитство защо “Арена – място за срещи” получи наградата на Националното сдружение на общините в РБългария, имаме разрешението на г-н Председателя на ОбС да ви поканя да останете в залата по време на първата почивка на днешното ви редовно заседание. В конкурса на Националното сдружение участвуваха 4 наши материала, два публицистични и два сатирични. Сатиричната рубрика е “Криво огледало” на Илия Деведжиев, тъкмо едно такова издание от 13 декември м.г. ви предлагам да видим в почивката заедно.

Още веднъж благодаря. За мен беше чест.

ИНЖ.И.ВЕСЕЛИНОВ: Уважаеми колеги, във връзка с подредбата на дневния ред, искам да кажа, че има една точка, която трябва да включим. Става въпрос за купуване на специализиран медицински транспорт за превозване на психично болни хора. Вносител е д-р Въжаров. Причината да не бъде включена в дневния ред е не, че не беше гледана на комисии, а че нямаше достатъчно информация, дали това представлява повече от 5 % от капитала на дружеството и дали е необходима наша санкция. Ако имате други предложения за разместване на точки от дневния ред, за включване на нови точки моля, имате думата.

Предлагам предложението на д-р Въжаров да бъде разгледано в началото на следобедното ни заседание след рутинните точки, свързани с питания и изказвания на гражданите. Ако няма други предложения, предлагам да гласуваме като цяло дневния ред.

КВОРУМ – 49. С 49 гл. “за”, 0 “против”, 0 “въздържали се” се прие следния

ДНЕВЕН РЕД:

Корекция на бюджета на Община Русе за 2004 г. 

Докл.: г-жа Ел. Николова – кмет

Т. 28 КОРЕКЦИЯ НА БЮДЖЕТА НА ОБЩИНА РУСЕ ЗА 2004 Г.

Г-ЖА ЕЛ.НИКОЛОВА: Уважаеми госпожи и господа, поддържам предложението така, както е направено с допълнението. В това допълнение става ясно някои обосновани предварителни критики към Общинска администрация, че не са достатъчно парите за заслоните. Ние сме нарекли по различен начин спирките, защото те имат различна техническа характеристика на изработване. Спирките в селата са с техническо наименование “заслони” защото са изработени изцяло от метал, спирките, които ще се правят в града са от по-лека конструкция и затова те са “навеси”, но общия сбор по първоначалното и допълнителното предложение прави 82 000 с включено ДДС. Те се един път 28 800, 22 000 лв. 3200, 22 000.На два пъти се работи предложението, защото трябваше да се осигурят и допълнителни средства, но по този начин изцяло се покрива необходимостта. Другото, което искам да кажа, е че не беше лесно да се намерят парите за тези заслони. Нося пред вас протоколите от оперативките. От 19.07 във всяко едно наше събиране въпросът за спирките е поставян. Но въпросът беше сложен с липсата на бюджетен кредит и едва след като на предходната сесия окончателно се гласува възможността ние да усвоим заем за енергоспестяващото осветление, това ни позволи предвидените кредити за тази дейност да се разпределят сега. Искам да ви уверя, че до започването на дъждовете и снега ще бъдат монтирани. Съобразили сме вашето виждане, че не следва да се правят кабинки по паркингите, поради което тази сума от 31 000 лв. също е влязла в допълнителното разпределение и е отишла за спирки. Ако има въпроси към нас, аз ще помоля да допуснете и г-жа Р.Николова за изслушване, но мисля, че по комисиите всички въпроси, които са възникнали са разгледани.

Г-ЖА М.АЛЕКСАНДРОВА: Уважаема г-жо Николова, уважаеми колеги, аз имам едно предложение. Функции “Отбрана и сигурност”, където са предвидени пистолети за дистанционно упояване на животни, да отпадне и средствата да бъдат насочени в заслони за селата. Мотивите ми за това предложение са следните: Има обществена поръчка, която е одобрена от Община Русе за намаляване популацията на уличните животни, в техническите условия на процедурата по обществената поръчка е записано, че участниците трябва да притежават съответно и такива пушки за упойване. Спечелилият обществената поръчка е спечелил със 100 точки, което означава, че той отговаря на всички условия и той притежава такава пушка, поради което мисля, че отпада необходимостта да се отпуска бюджетен кредит за закупуване на такава, а по-скоро той да бъде насочен за спирките за селата. 

Г-Н Т.БОНЕВ: Уважаеми госпожи и господа, аз имам един въпрос. Той е свързан с предложението за корекция в текущия бюджет за тази година в частта “Местни дейности” – такса банкова гаранция в размер на 70 000 лв. Въпросът ми е свързан с това, че на последната сесия ние гласувахме решение за това Община Русе да получи безлихвен кредит от МОСВ и тогава на нас ни се обясни, че тази банкова гаранция ще бъде един вид като бонус от банката, обслужила Община Русе, т.е. безплатна. Аз поне така разбрах. Въпросът ми е следният: Размерът 70 000 лв. по какъв начин е определен. Има ли проведена процедура за обществена поръчка или тепърва предстои провеждането на такава.

ДОЦ.В.ЗАЯКОВ: Г-н Председател, изказвам се от името на групата съветници БСП. Уважаеми колеги, уважаема г-жо Кмет, с бюджет 2004 ние записахме кредит относно ремонт на спортна зала “Ялта” в размер на 10 000 лв. С днешното предложение се предлага тези пари да се пренасочат. Т.е. няма да се извърши крайно необходимия ремонт на залата за гимнастика и те се пренасочват към обекти в к-с “Локомотив”. По време на дебатите в постоянната комисия по икономическа политика искахме да си изясним защо в крайна сметка тези заложени средства не са усвоени. Обяснението беше, за жалост се закъсня с проекта, касаещ ремонта на залата.Лично аз не приемам едно такова обяснение, защото бюджета го приехме края на февруари – март. Време предостатъчно и проект да се изработи и дори да се реализира този ремонт през най-подходящия сезон – лятото. Но, така или иначе фактът си е факт. Оценявайки неотложната необходимост от такъв ремонт и за да сме сигурни, че за догодина ние ще предвидим необходимите средства си позволяваме да допълним проекта за решение с отделна точка, с която да задължим г-жа Кмета в проекта за бюджет 2005 г. да се предвидят необходимите средства минимум в размер на 10 000 лв. необходими за ремонт на залата по гимнастика от к-с “Ялта”. Считаме също, че заложените допълнително с това преразпределени средства по параграф 1020 предлага се ние да създадем допълнителен кредит в размер на 56 000 лв. Считаме действително това за един изключително голям разход. Очевидно тези прелези и догодина ще искат обслужване. И ако ние всяка година отделяме толкова много средства възниква въпросът не е ли по-разумно да търсим някакво друго решение. В тази посока мислят и други колеги общински съветници. Не е ли време вече администрацията да помисли за някакво по-радикално решение – да се отиде на автоматични бариери или друго решение, което да позволи да снемем този ежегоден разход. И все пак, за да стимулираме администрацията ние си позволяваме да направим едно такова предложение. Да намалим предложението от 56 000 лв. като снемем от тях 20 000 лв. и ги пренасочим за спирки и заслони. Считаме, че така бихме могли действително по-пълно да решим проблема със спирките и заслоните и същевременно по този начин бихме могли малко да инициираме по-радикални действия по отношение издръжката на жп прелезите. Нашата група с тези корекции ще подкрепи предложението за корекция в бюджета. 

ИНЖ.ХР.НИКОЛОВ: Уважаеми колеги, уважаема г-жо Кмет, не стана ясно какво е предложението ви за обект “Кабини за паркинги”. Тази цялата сума се пренасочва, така ли? Съобразено е. Остава да съобразите вече броя на паркингите, които да минат през комисия.

Г-ЖА ЕЛ.НИКОЛОВА: По питането на г-жа Александрова и предложението й да се заличи обект “Отбрана и сигурност – пистолет за дистанционно упояване на животни”. Вие знаете, че с Решение на ОбС се създаде бюджетен кредит за селския кучкарник, защото към нашите селски кметове се отправяше искането да залавят сами животните и да ги носят тук, нещо, което е несериозно, поради което се наложи ние да разкрием нов кучкарник, който да работи в прилежащите зони на Русе и за селата, защото там има същата потребност, както в града. Тъй като става въпрос за капиталов разход, ние можем да го създадем единствено и само с гласуване на кредит от ОбС. 

По въпроса за таксата за парична гаранция. Няма банка, която да работи безплатно, както когато отиваме да внесем сума, както скоро г-н Илиев ми каза: “Внасяме 1.50 лв., а плащаме комисионна 2.00 лв.”, така е и с издаването на банкова гаранция. Таксата за издаване на банкова гаранция е тази. Ние трябва да я заплатим. Обществена поръчка не е възможно да се извърши, защото самото обезпечение чрез постъпления от бъдещи приходи, а нашата сметка, както знаете, се намира в Росексимбанк, така, че единствената банка, която може да се задоволи с такова обезпечение – постъпления от бъдещи приходи е тази, която разполага със сумите по сметката ни. Ние не можем да извършим обществена поръчка, то е предопределено с оглед на вида на обезпечението. Таксата е такава. Ако не се издаде, банката ще има едно вземане по съдебен път към нас. 

По отношение на предложението за “Ялта” аз ще помоля г-н Андреев да ви отговори, защото той най-добре следи там нещата.

Г-ЖА М.АЛЕКСАНДРОВА:/РЕПЛИКА/ Г-жо Николова, може би не съм била съвсем ясна. Техническото задание, което е част от документацията на обществената поръчка е посочено ясно, точно и категорично. Участниците трябва да отговарят на следните условия:”т.2 Да притежават необходимата за извършване на дейността материална база – за ловците – защитни ръкавици, работно облекло, уреди за залавяне /примки, духалки, пистолети, пушка/” Чета и решението на комисията, която е провела поръчката: “Обявявам за класирал изпълнител по поръчката …. С общ брой точки 100”. Това означава, че тя отговаря абсолютно на всички условия. Т.е. участника в обществената поръчка има налице тази база, тази пушка.

Г-Н Т.БОНЕВ:/РЕПЛИКА/ : От обяснението на г-жа Николова аз разбирам, че се създава привилегировано положение по отношение на Росексимбанк, която обслужва в момента Община Русе и се нарушава закона за обществените поръчки. Аз не съм съгласен с една такава теза, че след като сметките на общината са в една банка, точно тя трябва да бъде тази, която ще издаде банковата гаранция при определените от нас условия и да не се спазва Закона за обществените поръчки, където е казано, че до 90 000 лв. се считат за малки обществени поръчки и така или иначе трябва по наредбата да се провежда съответната процедура.

Г-Н В.АНДРЕЕВ: Наистина ние приемаме предложението на г-н Заяков, това да бъде включено в бюджета за следващата година. Може би само едно разяснение. Тъй като първоначално този ремонт беше представен като една малка корекция на окачения таван. Оказа се доста по-сложно, отнемащо повече време и по тази причина се стигна до това забавяне.

Г-Н В.ВЪЛЧЕВ: Ние също сме обезпокоени от това ескалиране на разходите по жп прелезите, но то идва от техническа инфраструктура на БДЖ, постоянно ни се предлага повишаване разходите по поддръжката на тези прелези, постоянно ни се предлагат разни сметки да плащаме за пазачи и това ескалира от година на година. Направихме един опит да съберем средства от фирми, които ползуват такива жп прелези. Такъв беше опита при прелеза при Топлата вода. Обаче той се оказа неудачен, защото започнаха да минават през прелеза, който е до х-л Рига. Напълно приемам това да се помисли за автоматични бариери, за едно по-трайно решение, което макар и с по-голяма инвестиция ще доведе до някакви икономии, но и категорично, може би на комисия по транспорт и на комисия по безопасност на движението сигурно ще предложим и затваряне на някои прелези. Но така да ескалира постоянно всяка година разходите по тези жп прелези, страх ни е да ги оставим неохраняеми, защото може да има нещастен случай с граждани, което не може да се оцени със средства. Приемам предложението на г-н Заяков, до Нова година ще направим проучване за тези автоматични бариери, ние бяхме започнали, но го спряхме.

Ако сега махнем 20 000 лв., това означава да затворим един прелез. Това завишение идва от държавен орган. Самото БДЖ постоянно си вдига цените. Не ни питат съгласни ли сте. Пращат договор и ултимативно казва: “Или подписвате, или затваряме жп прелеза”. 

Ние имаме заложени средства от бюджета, но тези допълнителни средства сега ги искаме поради тези увеличения, които иска жп инфраструктурата. Ако не платим, ще трябва да затворим един прелез, аз съм съгласен да затворим прелеза при Топлата вода. Разбира се, да направим това проучване за бариерите, без да махаме тези 20 000 лв.

ДОЦ.В.ЗАЯКОВ:/РЕПЛИКА/: Репликата ми ще бъде кратка. Ако ги нямаше тези средства, които допълнително разпределяме, какво щяхме да правим? Ще го заварим прелеза. Аз сега предлагам 20 000 лв. да ги пратим, да си решим въпроса със спирки и навеси, ако трябва ще заварим един прелез до края на годината, а същевременно ще си търсим решението за догодина. Ако трябва ще решим кой прелез да затворим. БДЖ иска, ние клякаме. Те догодина ще поискат два пъти повече пари. Знам, че това е национален проблем. Ние сме предвидили някакви пари, сега даваме двойно повече. 

Г-ЖА ЕЛ.НИКОЛОВА: Ние се опитахме да реагираме, не мислете, че сме се предали без бой. Не подписахме един договор, в резултат на което веднага дойдоха и завариха прелеза при Топлата вода. След това Обл.управител ме извика и там бяха всички директори, на всички фирми, които минават, казаха, че саботираме промишлената дейност. А тя действително е само промишлена. Ако ще се махат тези 20 000 лв. искам да се уточни и прелеза и това да бъде Топлата вода, защото там минават основно промишлени структури, вярно е, там граждани толкова не минават, но действително нас ни рекетират. Това е истината. 

Г-Н ЮЛ.ТРАЯНОВ: /РЕПЛИКА/ Уважаеми г-н Председател, уважаеми колеги съветници, аз мисля въпреки, че в много от случаите се съгласявам с доводите на г-н Заяков, но мисля, че в този случай това не е сериозно и предлагам да подкрепим предложението. Мисля, че тези фирми, които плащат данъци и е смешно ние по такъв начин да саботираме тяхната дейност, като заваряваме жп прелеза. А още по-трудно ще ми бъде на мен като присъствуващ съветник тук, в тази зала, да реша кой точно от прелезите да затворим и да не могат да бъдат обслужвани гражданите. Съгласен съм, че сме поставени в една много трудна ситуация, в която ни се диктуват цени и ние не можем да направим кой знае какво, но предлагам да подкрепим предложението. Тези фирми плащат данъци, работят, работни места и т.н. Те плащат данъци и техните данъци ние ги изразходваме в момента. 

ДОЦ.В.ЗАЯКОВ:/реплика/: Ние неотдавна приехме едно изменение и допълнение на Наредба, с която въведохме едни такси за преминаване на прелеза при Топлата вода. Така ли е? Днес ни се казва: “Не искат да плащат.”. Значи там фирмите, стопанските субекти, които ползуват прелеза, се оказва, че ние си гласуваме тук, а те не искат да плащат, и понеже не искат да плащат, ние вадим пари от общинския бюджет. Сега ми обяснете какво правим.

ИНЖ.И.ВЕСЕЛИНОВ: Започваме с предложението на г-жа Александрова. Който е съгласен с това предложение, моля да гласува.

КВОРУМ – 45. С 40 гл. “за”, 0 “против” 5 “въздържали се” предложението се прие.

